Pisen: NEZ674 - Kdosi mé probouzi, podava dlan +
modlitba; 0ddil k vykladu: Zd 1, 1-2

Milj,

na poslednim setkani jsme zakoncili knihu Job. Epilog
vypravi, Ze Hospodin dopral Jobovi jeSté mnohem vice, neZ mél na
pocatku. Nejen tedy, Ze se Biih k Jobovi ptiznal a dal se mu poznat.
Nejen, Ze mu ve své vSemohoucnosti a moudrosti nabidl odpovéd’
na otazku utrpeni - i utrpeni nespravedlivych. Jesté daleko vic
dobra dopral Hospodin Jobovi. AniZ by si to Job jakkoli zaslouzil,
vyslouzil, vymohl nebo na to mél pravo. Naopak - z pouhé BoZi
milosti. Stejné jako to vypravi také pribéh vanocni. A velikono¢ni.
A mnoho dalSich.

[ v tom se vyznani a postoje biblickych naboZenstvi
dramaticky a podstatné liSi od ostatnich naboZenstvi, od lidskych
filosofii, pohanstvi i modlosluzby.

Dopis Zidim - tvod

Rozhodli jsme také, Ze se budeme vénovat dopisu Zid@m.
Dnes tedy uvod do né;.

Dopis Zidim takika jisté nenapsal apostol Pavel. Nejspise ho
sepsal Barnabas, Klement Rimsky nebo jini.! Li$i se totiZ od
Pavlovych dopisii uz vyrazovymi prostiredky, neuvadi Pavlovo
jméno (!), formu helénistického dopisu drzi jen v zavéru (srv.
dnesni ¢teni). Autor se také sdm nepocita mezi bezprostiedni a
ocité svédky JeziSe Krista (2, 3).

Stejné také prozrazuji témata dopisu. Témata Zd Pavel ve
svych dopisech bud’ jen lehce naznacuje (veleknézstvi Kristovo),
nebo tplné chybi. Nelze opomenout ani silny vliv platonismu v Zd,
ktery u Pavla chybi takika naprosto.

Jiné motivy sice Pavlové teologii blizké jsou, ale zaroven
nepatii mezi néco jedine¢ného pro Pavla: Zminka o Timoteovi (13,

' M. Luther navrhl Apolla; n&kteii navrhuji Priscillu nebo dokonce JeZi$ovu matku
Marii.
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23), pojeti zakona jako prostredku usvédceni ¢lovéka z hiichu (10,
2-4), Ze Kristus se pired Bohem clovéka zastava (9, 24) atd.

Presto v dobé vzniku novozakonniho kanonu cirkev vérila, Ze
jde o Pavliiv dopis. UZ v zavéru 2. st. po Kr. o tom vSak znély
v cirkvi pochybnosti (Origénés).

Autor hovoii o chramovém kultu jako o néc¢em, co se v jeho
soucasnosti stale kona. To by nasvédcovalo, Ze byl dopis sepsan
jesté pred jeho znicenim r. 70 po Kr. Vétsina badateld vsak klade
jeho sepsani do doby let 50-95 po Kr., pravdépodobné pravée snad
tésné predr. 70.

Pozdrav od bratri z Italie a skutec¢nost, Ze prvni
mimobiblické ohlasy Zd nachazime v Rimé (v 1. Listu Klementové)
vedou ke konsensu, Ze adresati mé&li ur¢ity vztah k Rimské obci.

Zamérem dopisu je pomoci adresatlim vérné vytrvat a
neochabovat v krestanské vire, navzdory podminkam
pronasledovani a diskriminace (srv. Zj). Oboji nejen v praktickych
pastyriskych radach a napomenutich, ale také v pripominkach
rozhodné viry starozakonnich svédki. A také nau¢nymi statémi o
Kristové veleknézstvi a chramovém kultu. Tj. zve k pokracovani
stejné tradice vytrvalosti, poucenosti a viry, ktera saha az
k nejstarSim starozdkonnim svédkim. Nakonec ¢im hiife nebo
méné Clovék rozumi dané oblasti, tim méné v ni vytrvava - nebo se
k ni viibec ptidava (srv. Joba a jeho pratele!).

Tak autor resi také otazku utrpeni a poniZeni JeZiSe Krista -
Mesiase. UZ to bylo pro tehdejsi Zidy nesmirné tézko prijatelnou
skutecCnosti kirestanského vyznani. Mesias ma prece pftijit ve slave,
moci a s nim mesiassky veék! Také proto je tématem vlastné celého
spisu Jezi$ Kristus = (vele)knéz. A také proto toto téma najdeme
zejména ve stedu (tj. centru) celého spisu (Zd 5,11-10, 39)

Dopis hojné pripomina udalosti SZ, ¢asto z néj také oddily
cituje (srv. uz Zd 1). Tak je ziejmé, Ze MojZis, svata Pisma i
chramovy kult byly adresatiim nepochybnymi autoritami. Také
proto je zakladnim argumentac¢nim principem celého dopisu
snaha ukdazat na propojenost, pokracovani déni Zidovskych
svatych Pisem v JeZiSi Kristu.



V Jezisi Kristu, ktery je nejen nadfazen andéltim, ale také
MojziSovi. Ze je dokonce jakymsi ,veleknézem podle Fadu
Melchisedekova.“ V této sluzbé pak JeZi§ dokonale dokonal sluzbu,
kterou knézi konaji v jeruzalémském chramu jen nedokonale,
naznakem. TotiZ vykoupeni, spasu, zachranu a odpusténi z BoZi
milosti.

Prvni verse

Autor dopisu ,jde rovnou na véc.“ Nezdrzuje se uvodem,
pozdravem ani ni¢im dalsim. Rovnou prinasi zakladni téma
dopisu: Mnohokrat a mnohymi zptsoby mluvival Blih k nasim
predkim. Tak si autor pripravuje pidu, aby vzapéti mohl rict: A
tak by jeho mluveni, ptisobenf a blizkost v JeZisi Kristu vlastné
nemély prekvapovat - alespoii zpétné, kdyZ uz jsme pouceni.

ProtoZze ve svém Synu se nam dal Biih poznat ne poprvé -
vZdyt uz mnohokrat a mnohymi zpisoby cinil stejné.

Avsak pochopme, co byva bézné pro celozivotniho kiestana
obtiZzné pochopitelné: BoZi vtéleni v Kristu je podivné. Je tézko
uvéritelné. UZ pro pohany. AvSak pro pravovérného Zida jesté
mnohem vic - vécny, vSemohouci, zcela jiny Hospodin se prece
nemiiZe zaplést takovymto zptisobem s ¢lovékem, ktery je hiiSny a
Spatny! Lidské télo pirece nemtiZe pojmout VSemohouciho, atd.2

Tak hned v tvodnich versich zni, co bude znit celym dopisem:
Pripomenuti néceho zidlim dobie znamého, z ¢ehoz vlastné,
docela logicky, vyplyva ,to nové,“ co prinesl Kristus. Coz vSak
vlastné neni az tak ,nové,” pokud je mozné, alespoini zpétné,
vysledovat viceméné logicky retézec vedouci k JeZisi Kristu. CoZ je
ovSem preci jen trochu paradoxni - proto to celé autor dopisu fesi.
A proto mé dopis Zd mnohé co Fict také kfestanfim sou¢asnym - a
bude mit také budoucim.

? Regeno filosoficky: Miize Viemohouci stvofit tak t&zky kamen, Ze by ho sam
nedokazal uzvednout? Bible tuto mnohem pozdé&jsi myslenku fesi zcela prosté: Pokud se tak
rozhodne, pak ano (a stejné plati také o opaku). Hospodin je pfece svobodny od a nadfazen
také fyzikalnim zakonitostem!
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Hloubéji se prvnim verSlim - protoze prvni ¢tyri tvoti prvni

vétu! - budeme vénovat priste.

Tora

Zavér v. 2 pak zni prekvapivé podobné | 1 - skrze JeziSe
Krista, BozZiho Syna, bylo vSe stvofeno a vS§e mu patfi. Pfipomenme
v8ak, Ze myslenka | 1, Ze Blih stvoril svét ,skrze“ néco, neni pro
zidovstvi Zddnou novinkou. V Zidovskych terminech je touto
,branou stvoreni“ Téra. Tedy Zakon. CoZ vlastné opét nema
k BoZimu Synovi nijak daleko. I kifestané piece vyznavaji, Ze JeZzis
je naplnénim Zakona - pravé v milosti BoZi a jeho odpusténi.

Nakonec autor prece pise dopis kiestantim ze zida! O to
poucnéjsi tak dopis miize byt pro kiestany, kteii zZidy nikdy nebyli.
ProtoZe ukaZe na mnoho uzkych souvislosti a pokra¢ovani mezi
tim, co si kfestané pozdéji ,rozdélili“ do tzv. Nového a Starého
zakona. Nikoli, Ze si kirestanstvi jen ,,vyzobava“ par textika, které
se daji bez vétsiho ohybani ,,navésit” na Krista.

Tak prdvé kiestantim (pro né je psan!), dopis pripomina: Bez
dobré znalosti SZ nelze spravné pochopit udalost JeZiSe Krista. Bez
spravného porozumeéni SZ nelze spravné rozumét zakonu Novému.
Tak se pripravme, Ze naSe znalosti SZ budou timto dopisem
nalezité ,otestovany.” ©

Zavér

Tento spis vynika také formalné: Je psan znamenitou
reCtinou, ziejmeé nejlepsi ze vSech novozakonnich spisii. Nejen
bohatosti slovniku, ale také poeti¢nosti a dlouhymi souvétimi.
CimZ v$ak pro nefectinare vznika problém: Mnohé z toho je
»ztraceno“ prekladem. Ackoli se pokusim tomuto rozméru
vénovat, jak jen to pijde, presto mnoho ,,spadne pod sttl.”

Zd tak odrazi svou ,starozadkonnou“ také v tom, Ze forma a
obsah tvoii nedélitelny celek, ktery usiluje sdélit stejné (srv. pravée
treba Joba).

De iure vlastné také neni dopisem. Sdm se oznacuje za ,slovo

napomenuti“ (13, 22) - a nékteré zasadni formality mu chybi (srv.



uvod). Odbornici tedy dopis radi spiSe mezi homilie, tj. vlastné
kazani. Pravé synagogalni homilii své doby se Zd podoba velice.

Uplné na zavér nazev samotny: Piivodné v Fectiné se totiz
spis jmenuje ,,Hebrej(c)im.” Jde vSak o termin, ktery je v SZ
poniZujicim pro Israelce (zfejmé vznikl pravé v egyptském otroctvi
- Hebrejové!). Avsak plivodni soucasti dopisu neni Zaddny ,nadpis.”
Avsak jeho pozdni pridani pravé v této formé je ochutnavkou
kiestanského postoje k zidlim, ktery trval az do 2. svétové valky.
Coz byla situace stejnda, do niz psal autor tento spis kr‘estantim.

Pisen: EZ260 - Ot¢e VSemohouci + modlitba Pané
Rozhovor



